ACTA DE LA REUNION DE TRABAJO DE LA
COMISION ESPECIAL PARA LA COMPETITIVIDAD
19 DE JULIO DE 2011

LEI LEGISLATORA
CANARA DE PIFUTADN

A las 11:45 horas del 19 de julio de 2011, en el Salon C del edificio G del Palacio Legislativo de San
Lazaro, se reunieron los diputados integrantes de la Comision Especial para la Competitividad, de
conformidad con la convocatoria publicada en la Gaceta Parlamentaria, para el desahogo del siguiente
orden del dia:

1. REGISTRO DE ASISTENCIA

Se paso lista de asistencia, encontrdndose presentes los diputados: Alberto Emiliano Cinta Martinez
(PVEM), presidente; Norma Sanchez Romero (PAN), secretaria; Mario Alberto Di Costanzo Armenta
(PT), César Daniel Gonzalez Madruga (PAN), Jorge Alberto Juraidini Rumilla (PRI) y Vidal Llerenas
Morales (PRD), integrantes.

2. PRESENTACION Y ANALISIS DE PROPUESTAS DE REFORMA PARA REGULAR LA COMPETENCIA DESLEAL
POR PARTE DEL DR. XAVIER GINEBRA Y EL DR. MAURICIO JALIFE

El presidente de la Comisién, el diputado Alberto Cinta Martinez, dio la bienvenida al Dr. Xavier
Ginebra Serrabou® y al Dr. Mauricio Jalife Daher?, quienes fueron convocados para explicar a los
integrantes de la Comisién la necesidad de contar en México con una legislacion de competencia
desleal.

El doctor Xavier Ginebra indicé que la competencia desleal puede considerarse como parte de la
trilogia que protege al derecho del mercado, que es el derecho a la competencia econémica, el
derecho de los consumidores y el derecho de la propiedad industrial. Afirmé que en México se cuenta
con un régimen incompleto y fragmentado, lo cual exige adoptar una ley completa sobre el fenémeno.

Manifestdé que nuestro pais deberia de haber emitido desde hace afios una ley sobre competencia
desleal para asumir sus compromisos internacionales, como es el caso del Convenio de Paris.

Menciond que algunos paises como Alemania, Chile, Espafia, Estados Unidos, Francia y Venezuela,
ya cuentan con legislacion en la materia y que la competencia desleal protege al mercado, a los
consumidores y a los competidores.

Aseguro que el régimen legal en México es incompleto, ya que se tienen disposiciones dispersas en la
Ley de Propiedad Industrial y en el Cédigo de Comercio. Sefialé que en este Cadigo, el articulo 6 Bis
prohibe las acciones contra la competencia desleal, pero exige previamente que haya una sancién por
parte de la autoridad administrativa que haya quedado firme, lo que provoca que el proceso se
prolongue por afios y que el dafo a la competencia sea irreversible.

1 EI Dr. Xavier Ginebra Serrabou es responsable del area de competencia y consumidores del despacho TMC
Consulting y del despacho Jalife, Caballero, Vazquez y Asociados. Se desempefié como coordinador del grupo
en competencia y comercio exterior para asesorar al gobierno de México en las negociaciones de la
Organizacion Mundial de Comercio.

% Dr. Mauricio Jalife Daher es socio fundador de la firma de abogados Jalife, Caballero, Vazquez y Asociados,
especializada en propiedad intelectual y derecho de la competencia. Miembro de 14 organizaciones
profesionales, tanto nacionales como extranjeras, dedicadas a estos temas, en las que ha ocupado diversos
cargos.
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Por eso, aseguré que es absolutamente necesario establecer en México una ley de competencia
desleal, que unifique lo que esta disperso en otras leyes y establezca tipos administrativos claros para
tutelar a los competidores, al mercado y a los consumidores, cuando son objeto de actos de
competencia desleal.

Afirmé que una ley de competencia desleal no llevaria a un sinnimero de juicios en tribunales, ya que
se establecerian tipos administrativos claros y limitados. Asimismo, afirmé que también se estableceria
gue la empresa que haya litigado de manera temeraria estaria obligada a pagar los gastos del juicio.
Asegurdé gque con estos dos elementos se conseguiria evitar el dafio que se puede tener de una
litigiosidad excesiva por competencia desleal.

Por su parte, el Dr. Mauricio Jalife manifesté su extrafieza de que en México el tema no se haya
abordado en las ultimas dos o tres décadas, porque con un mercado de las caracteristicas de apertura
del mercado mexicano, las conductas de competencia desleal no solamente se presentan de manera
constante, sino que cada vez sus dafios parecen ser mas graves.

Ejemplifico con algunos casos cotidianos: el grupo de taxistas que considera competencia desleal que
hayan otros prestadores de servicio que no tienen concesion, o el sector de servicios funerarios
guienes denuncian que hay actividades de pirateria totalmente irregulares, en donde prestadores de
servicios que no cuentan con autorizaciones se apostan fuera de las instituciones hospitalarias para
ofrecer servicios de esta naturaleza.

Sefialdé que las leyes actuales no protegen de manera efectiva de la competencia desleal. Mencion6
que si un competidor esta siendo lastimado por una campafa de publicidad comparativa, aunque éste
tiene la posibilidad de ir y denunciarlo en la Procuraduria Federal del Consumidor (Profeco), si ésta
considera que esa campafia de publicidad denostativa no genera un dafio a los consumidores sino
solamente al competidor, no se tiene una accién disponible para el resarcimiento de los dafios, y no la
tiene porque el Cédigo de Comercio remite a una decision de la autoridad administrativa.

Otro caso que resalté fue el referente a la Ley Federal de Competencia Econémica, la cual pese a que
considera situaciones para denunciar actos de desplazamiento en el mercado, si en esos casos el
competidor no demuestra un peso especifico en el mercado relevante, no hay practica monopolica que
denunciar. Aseguré que precisamente lo que busca la ley de competencia desleal es poner en la mano
de las micro, de las pequefias y de las medianas empresas acciones mucho mas enérgicas, mucho
mas contundentes para poderse defender de situaciones comunes que limitan la defensa de sus
nichos, sus canales, su clientela y sus esfuerzos empresariales.

Argumento que el listado de actos de competencia desleal que este tipo de legislacion suele contener
en el mundo, es prueba contundente de la urgencia de contar con una legislaciéon que permita resarcir
y detener este tipo de actos absolutamente deleznables como, por ejemplo, lo que esta sucediendo en
Internet con una serie de practicas irregulares de desviacién de la clientela.

Sefal6 algunas tipificaciones de competencia desleal: aprovechamiento del esfuerzo empresarial
ajeno; actos de confusion; aprovechamiento de la reputacion ajena; uso ilegal de nombres de dominio;
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rebajas ilicitas de precios, y empresas que utilizan a trabajadores a los que no les pagan prestaciones
sociales.

Finalmente, menciono que los paises que mas proclaman el libre comercio son los que tienen leyes de
competencia desleal mas enérgicas, como son los paises europeos, Japon, Estados Unidos y Canada.

Al finalizar la exposicion, la diputada Norma Sanchez Romero cuestiond si una ley de competencia
desleal conllevaria en una serie de demandas, como ocurre en Estados Unidos.

Al respecto, el Dr. Xavier Ginebra considerd que esta situacidon puede evitarse por dos motivos: se
establecerian tipos administrativos especificos, con requisitos estrictos evitando que cualquier
conducta pudiera ser sancionada por esta via, y las demandas malintencionadas o infundadas podrian
ocasionar el pago de gastos y costos del juicio a cargo de quien presentd la demanda.

Por su parte, el Dr. Mauricio Jalife coincidié con que efectivamente se generaria un alto nivel de
litigiosidad al principio. Sin embargo, apunté que no hay peor condicién o circunstancia que negar a los
propios competidores la posibilidad de ir perfeccionando los procesos y su posicién en el mercado que
no sea reconociéndoles los limites y derechos en donde deben movilizarse.

Recordé que cuando se promulgé la Ley de Competencia Econdmica, las empresas se mostraban
bastante indiferentes a ella, pero en la medida en que empezaron a notar que la aplicacion de la ley las
alcanzaba, que se podian aplicar multas importantes, se fue generando una autolimitacion y
autorregulacién donde el propio competidor comenz6 a fijar los limites en funcion de lo que el mercado
espera y en funcién de su propia imagen publica.

Por lo que aseguré que una litigiosidad tendra, al paso de unos cuantos afios, beneficios para el
consumidor, asi como resultados favorables en términos de disciplina del mercado en renglones en
donde prevalece la anarquia y el voluntarismo.

El diputado Alberto Cinta Martinez agradecio la participacion de los expertos y manifesté que el tema
de competencia desleal es importante y que la Comision Especial para la Competitividad buscaria
enmendar las deficiencias que prevalecen en la ley y que obstaculizan el desarrollo de la economia, el
bienestar de los consumidores y el crecimiento del empleo.

3. PRESENTACION Y ANALISIS DE LAS REFORMAS PARA FORTALECER A LA COMISION FEDERAL DE MEJORA
REGULATORIA Y EN MATERIA DE SOCIEDADES MERCANTILES

El Mtro. David Quezada, asesor de la Comision Especial para la Competitividad, explicé las propuestas
de reformas para el fortalecimiento institucional de la Comision Federal de Mejora Regulatoria
(Cofemer). Con relacion a las reformas del arreglo institucional de la Cofemer, sefial6 que la propuesta
maneja un cambio de adscripcion de ésta, para que sea un 6rgano desconcentrado de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico en lugar de serlo de la Secretaria de Economia. Explicé que ello responde
a que la Secretaria de Hacienda libera la agenda econémica al interior del gobierno federal y goza de
un grado de influencia muy importante entre las dependencias y entidades de la administracion publica
federal.
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En virtud del cambio de adscripcion, manifesté que el titular de la Cofemer se le someteria a un
proceso de ratificacion en su nombramiento por parte del Senado, al ser ya un alto funcionario de la
Secretaria de Hacienda, lo cual puede ser un elemento de fortalecimiento y de articulacion de
esfuerzos entre el Poder Legislativo y el Poder Ejecutivo.

Con respecto al titular de la Cofemer, sefialé que se esta proponiendo que su hombramiento sea fijo y
que coincida con el sexenio en turno. Asimismo, se establece la remocion calificada y se fortalecen los
requisitos de elegibilidad. Hizo hincapié en que la Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdémico (OCDE) ha manifestado que es indispensable la interaccidén entre estos érganos de mejora
regulatoria con el centro de gobierno, en este caso el presidente de la Republica o con su equivalente,
para que las decisiones que en esta tematica de mejora regulatoria que se vayan tomando tengan la
mayor eficacia e impacto.

Apunt6 que nuestro sistema fiscal es complicado de comprender y de cumplir. Por ello, se propone que
se incluya la tematica fiscal dentro de las disciplinas de la mejora regulatoria, lo cual brinda mucho
sentido a la idea de que la Cofemer no se encuentre adscrita en la Secretaria de Economia, sino
dentro de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

Otras propuestas que sefial6 fueron las siguientes:

e Para fortalecer la interaccién de la Cofemer con Estados y Municipios, se incluye como atribucion
de la Comisién el establecer oficinas regionales de asesoria técnica.

o Para fomentar la revision del acervo o stock regulatorio por parte de la Cofemer, se establece que
ésta elabore y publique un informe anual que describa un plan estratégico de revision del acervo
regulatorio, conjuntamente con un informe posterior de resultados.

e Dar la atribucién a la Cofemer para emitir lineamientos generales de caracter vinculantes para
elaboracion, presentacion, estudio y dictamen de las Manifestaciones de Impacto Regulatorio
(MIR).

¢ Instaurar MIRs diferenciadas para regulaciones de impacto alto o moderado.
e Establecer plazos forzosos de respuesta por parte de entidades y dependencias, cuando la
Cofemer solicita ampliaciones y correcciones a la MIR, asi como para la contestacién de

dictAmenes no finales.

e Establecer la posibilidad de que la Cofemer emita dictdmenes finales sin que preceda uno de tipo
provisional.

e Habilitar a la Cofemer para emitir lineamientos vinculantes en relacién con los programas bienales
de mejora regulatoria.

e Facultar a la Cofemer para aprobar los planes respectivos, asi como para monitorear su
cumplimiento.
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o Establecer que las iniciativas del Ejecutivo que envia al Congreso de la Unién vengan
acompafadas con una MIR, con la finalidad de proporcionar al Congreso mayores elementos para
su estudio.

El diputado Mario Alberto Di Costanzo Armenta consideré adecuada la iniciativa; sin embargo, hizo
algunas observaciones. Sefial6 que no veia la necesidad de que la Cofemer pasara de la Secretaria
de Economia a la Secretaria de Hacienda, dado que no se le debe seguir dando mayor concentracion
de poderes a una secretaria que no ha dado buenos resultados y que no goza de buena reputacion
entre los legisladores.

Respecto a la autonomia de gestion, sefialé que sélo se debe tener precaucién de que no limite la
rendicion de cuentas y considerd que no es necesario que cuente con autonomia presupuestaria.

Con relacién al mecanismo de nombramiento del director general, manifesté que era incongruente que,
por un lado, se le quisiera dar autonomia de gestion a la Cofemer y, por otro, que el presidente en
turno sea quien designe al titular y por un periodo igual al de su sexenio.

Asimismo, apunté que se deberian de analizar otras alternativas para el nhombramiento, ya que los
procesos de ratificacion por parte del Congreso se han partidizado, como es el caso del IFE o como en
el caso de la Auditoria Superior de la Federacion, en el que se busca un procedimiento abierto y al
final los partidos interfieren.

Pidi6 que se analizara un mecanismo para establecer un proceso de seleccién abierta por concurso,
para tener algo mas imparcial. Por otro lado, consider6 que es positivo e importante que la Cofemer
pueda tener opinién en materia fiscal.

Finalmente, sugirié que se explorara la necesidad de representaciones en los estados y municipios,
dado que se trata de una Comision federal, cuyo ambito es en toda la Republica, ademas de que
podria ocasionarse una critica por el gasto que implicaria establecer las representaciones
mencionadas.

La diputada Norma Sanchez Romero considerd que la iniciativa es buena en el sentido que le daria
mucho mas liderazgo a la Cofemer en materia de politica de mejora regulatoria. Sefialé que después
de consultar con varios especialistas, le compartieron la observacion de que la Comisién deberia estar
enfocada a la mejora regulatoria fiscal y no tanto a otros ambitos. También se inclind porque la
Cofemer permaneciera en la Secretaria de Economia, ya que aseguré que en otros paises en donde
los 6rganos de mejora regulatoria pasaron del ministerio de economia al de hacienda, estan
retornando nuevamente al de economia.

El diputado Vidal Llerenas Morales coincidié en que la iniciativa en general es buena, en todo caso
manifestd que deberia explorarse otro camino para la parte de simplificacion fiscal, ya que actualmente
existe una procuraduria del contribuyente que en teoria es la encargada de tener esa funcién, pero no
estd cumpliendo a cabalidad con ello. No obstante, sefial6 que dudaba que la Cofemer fuera el mejor
instrumento para la mejora regulatoria tributaria. También consideré que la Secretaria de Economia es
mejor alternativa para dirigir la mejora regulatoria.



ACTA DE LA REUNION DE TRABAJO DE LA
COMISION ESPECIAL PARA LA COMPETITIVIDAD
19 DE JULIO DE 2011

LEIl LESISLATUREA
BE BIFUTRDOES

Por otro lado, aclar6 que en realidad no se le estd dando autonomia presupuestal tipo Comision
Nacional de los Derechos Humanos o la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sino que se trate de
un caso similar al IFAI, que puede mandar su propuesta de presupuesto, pero sigue sujeto a control
presupuestario directo, teniendo que cumplir la norma de la Secretaria de Hacienda. Por ello,
consider6 que la parte de autonomia presupuestal es viable porque ellos mandan su propuesta de
presupuesto, pero tienen que gastar sujeto a control presupuestal directo.

Por otro lado, sugiri6 que deberian explorarse mejores mecanismos del nombramiento, ya que no se
ha logrado encontrar ese mecanismo que garantice la eleccibn de personas que den amplias
garantias, dada su experiencia y su capacidad, y que el nombramiento no responda a una lealtad
politica o al presidente o a los partidos.

El diputado Alberto Cinta Martinez manifesté que vale la pena y resulta pertinente analizar otras
alternativas de nombramiento que no se politicen, de encontrarse ayudaria a la iniciativa de la Cofemer
y a innumerables 6rganos del Estado que adolecen de un sistema de nombramiento que garantice una
mayor autonomia.

Por otro lado, expresd que en lo personal se inclina por incorporar a la Cofemer en la Secretaria de
Hacienda, ya que es donde se toman las decisiones. Manifesté su agrado por el profundo analisis de
los de los diputados y los avances para lograr una iniciativa muy positiva.

Instruy6 al equipo técnico a que considere y analice las diversas propuestas de los diputados vy se
formule una presentacién explorando todas las ideas mencionadas, incluyendo las alternativas
paralelas al sistema de asignacién del titular.

Con relacién a las reformas a la Ley de Sociedades Mercantiles, el Mtro. David Quezada explicé que
consisten en establecer un medio alternativo de constitucion de sociedades mercantiles al que
actualmente se tiene, que es necesariamente ante notario publico o ante corredor publico.

Manifesté que la propuesta consiste en un mecanismo mediante el cual los micro y pequefios
empresarios, principalmente, podrian acudir directamente ante la Secretaria de Economia para
constituirse, en virtud de que no requieren un disefio muy sofisticado. Agregd que esto seria a través
de mecanismos electronicos, agiles, previa utilizacion de la firma electrénica avanzada para
cerciorarse de la identidad de los que constituyen la sociedad.

Afirmd que esto tiene un impacto favorable para los micro y pequefios empresarios en cuanto al tiempo
y dinero que lleva la constitucién de sociedades mercantiles, pues dentro de la constitucion lo mas
costoso es el tramite ante el fedatario publico. Enfatizé que hay estudios de la OCDE que apuntan a
que el gasto promedio es de 8 mil 500 pesos y que en el caso de constituirse ante la Secretaria de
Economia, se estima que el costo podria reducirse a mil pesos, significando una diferencia importante
y favorable.

La Secretaria pondria a disposicion de los micro y pequefios empresarios un sistema electronico y
también se emplearian machotes de contrato social, de estatutos sociales, en los cuales ya no habra
necesidad de una ulterior intervencién de un notario publico o un corredor publico, agrego.
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Sefalo también que hay experiencia en el ambito internacional, en paises que comparten la misma
tradicion juridica que el nuestro, y que han tenido un resultado muy favorable. Como es el caso de
Colombia, Espafia y Portugal, donde se han manejado estos esquemas que sin borrar la posibilidad de
ir al notario o al corredor se le da la opcion para que si lo desea pueda ir al ministerio de economia,
para constituir su sociedad. Esto representa una gran ventaja en términos de tiempo y dinero y, por
supuesto, es un fomento muy importante para dejar la informalidad, afirmé.

Por otra parte, comenté que dentro de esta propuesta de reforma también se proponen algunos
elementos para fortalecer la figura del corredor publico, quien al igual que un notario es un fedatario.
Es decir, que da fe publica respecto de actos que le son presentados. Aclaré que especificamente el
corredor publico lo es para la materia mercantil, que es una materia federal y que es autorizado por la
Secretaria de Economia para ejercer estas actividades a diferencia de los notarios publicos, que son
investidos con tal caracter por las autoridades de los estados o del Distrito Federal.

Acentu6 que el objetivo que se persigue con la reforma es que se dote a los corredores publicos con la
facultad de intervenir en todos aquellos actos en que participen las sociedades mercantiles. Relatdé que
actualmente si una sociedad mercantil quisiera darle un poder a alguien para que sea su representante
de ventas en una determinada zona del pais, ese poder no puede ser otorgado por el corredor publico,
sélo podria otorgarse por un Notario Publico.

Asegur6 también que no es meramente un acto civil, es un acto mercantil y por eso en la propuesta se
recoge la idea de que esos actos pudiesen ser revisados por los corredores publicos y no solamente
por los notarios, con lo cual nuevamente se ganaria en abaratamiento del costo y se daria un mayor
namero de posibilidades para elegir con quién se quiere ir a realizar este acto, lo que beneficiaria
principalmente a los micro y los pequefios empresarios

Finalmente, con relacién al objeto social, relatd que en la actualidad un acta constitutiva de una
sociedad contiene una letania de todas las actividades que pueden ser efectuadas por las sociedades
mercantiles, cuando lo l6gico deberia ser que una sociedad mercantil puede realizar todos aquellos
actos que la propia ley le permite, por lo que la propuesta también recoge este aspecto que, aunque
menor, es de mucha utilidad en la practica.

El diputado Mario Alberto Di Costanzo Armenta manifestd su agrado por ambas propuestas,
especialmente por la relacionada al corredor publico.

Pregunté si se habia analizado si la propuesta no entraba en conflicto con la Minuta de Lavado de
Dinero, ya que el crimen organizado podria constituir por Internet diversas empresas pequefias.

Al respecto, el Mtro. David Quezada manifestdé que la Minuta alude a tareas muy especificas que los
fedatarios publicos tendrian que realizar tratandose de la constitucion de sociedades mercantiles. Por
lo tanto, sefial6é que podrian establecerse los mismos esquemas que en el articulado que se maneja en
la Minuta con relacion al intercambio de informacion entre la Secretaria de Economia y las unidades
correspondientes, para que fluya toda la informacién de aquellas sociedades que se van constituyendo
y no haya un boquete informativo.

Reconocié pertinente el comentario del diputado Di Costanzo, toda vez que de aprobarse la iniciativa
seria directamente el gobierno, via la Secretaria de Economia, quien contaria con la informacion de las
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sociedades mercantiles, y que para cerciorarse de la identidad de quienes estan constituyendo las
sociedades debe contarse con un elemento previo aprobado por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Pudblico, que es la firma electrénica avanzada, proporcionando los candados suficientes y propiciando
los mecanismos de fluidez de informacion entre Economia, Hacienda y la Procuraduria General de la
Republica, para que no se fuese a dar una situacion de lavado de dinero.

La diputada Norma Sanchez Romero consideré que es una iniciativa importante y coincidié con la
importancia de contar con mecanismos preventivos para evitar el lavado de dinero.

El diputado Alberto Cinta Martinez manifestd que la propuesta cumple con la intencion de permitir otra
opcién para quienes constituyan una sociedad mercantil sin descuidar la cuestion de la seguridad.
Sefalé que el registro en la Secretaria de Hacienda, en términos de control de lavado de dinero, es
mucho mas eficiente que la colaboracién de un notario.

Ademas, sefiald que la propuesta contribuiria a combatir la economia informal, ya que se eliminarian
costos y disminuiria la dificultad de la gente para realizar los tramites.

4. ASUNTOS GENERALES

El diputado Alberto Cinta Martinez puso a consideracién de los integrantes la organizacién de un
seminario con expertos de la OCDE, para analizar el tema de la Manifestacion de Impacto Regulatorio
en el Poder Legislativo.

Informé que existe la posibilidad de traer expertos a México, para lo cual la Comisién tendria que
encargarse de sus viaticos. Asimismo, también plante6 la posibilidad de organizar un encuentro con
diputados chilenos, ya que el Congreso de Chile tiene un convenio con la OCDE para poder desarrollar
y aplicar una metodologia de manifestaciones de impacto regulatorio. Sefialé que dicho convenio
considera aspectos como la orientacion para incluir la participaciéon de la sociedad civil en la
evaluacion de las leyes, la organizacion de un taller, asi como la colaboracion para la elaboracién de
un modelo de evaluacién sobre las repercusiones de las leyes y la creacion por parte de la OCDE de
una red de parlamentarios sobre reglamentacion.

Los integrantes estuvieron de acuerdo con las propuestas.

Por su parte, el diputado Mario Di Costanzo sugirié que se invitara a una platica informal al presidente
de la Comision Federal de Competencia, el Dr. Eduardo Pérez Motta, para que compartiera con la
Comision su sentir en relacién con el incidente de recusacion que interpuso Telcel, asi como conocer
las opiniones de los otros comisionados; lo anterior con la intencibn de que podrian hacerse
recomendaciones en términos de modificaciones de ley para evitar situaciones similares, ademas de
gue es importante que el Congreso o al menos la Comisién tenga una opinién o conozca a detalle del
asunto.

El presidente diputado Alberto Cinta Martinez manifesté que comparte las propuestas del diputado
Mario Di Costanzo y considerd totalmente pertinente invitar a platicar al comisionado presidente Pérez
Motta, pero también a la contraparte, sefialando que puede resultar muy ilustrativo este encuentro
como un estudio de caso ad hoc para enriquecer el disefio legislativo.



ACTA DE LA REUNION DE TRABAJO DE LA
COMISION ESPECIAL PARA LA COMPETITIVIDAD
19 DE JULIO DE 2011

LEIl LESISLATUREA
BE BIFUTRDOES

Los diputados manifestaron su consentimiento.

El diputado Vidal Llerenas compartié que tuvo la oportunidad de conversar con el experto de la OCDE
de competencia y expreso su satisfaccion sobre cémo resultaron las reformas a la Ley Federal de
Competencia EconOmica, pero advertian que el tema de la judicializaciébn podria ser el principal
obstaculo. Por lo que considerd pertinente la reuniéon con funcionarios de la Comision Federal de
Competencia para que platiquen sobre ese tema.

5. CLAUSURA
Finalmente, el presidente diputado Alberto Cinta Martinez reiterd la invitacion para que los integrantes

de la Comisién enriquecieran las iniciativas y clausuro la reunion a las 13:54 horas del dia 19 de julio
de 2011.



